BREVES APVNTAMIENTOS 

^ P o R , 

‘ • 

DON' A ANA MARIA FERNAN, 

4 

PEZDE SOSA,MVGER LEGITIMA iDE DON 
GABRIEL DE MANTILLA SV MARIDO. 

EN EL PLEITO 

De diborcio con el dicho D.Gabriel de Mantilla, por fenicia, y 

malos tratamientos que le ha hecho, 

EN EL ARTICVLO 

De los alimentos prouifionales del dicho picyto, y litis expenfas del 

que pretende la dicha D. Ana Mana. 

CONTRA 

¡Gabriel de Mantilla fu fuegro.padre legitimo del dicho Dpi» 

Gabriel dcMahtilla fu marido. 

‘ — j 

S Vponefeen el hecho, qoeDoña Ana pufo demanda de diboicio al dicho Dj 
Gabriel fu marido por feuicia.y malos cratamiétosjy que porque dio (urna.' 
na infotmació de q conia ridgo fu vida en poder de fu marido, el juez de la 
fancr Iglcíiala mádó depoficar en la íornra ordinaria, para q eílmiieflc fcouta.có. 
teílofc la demanda por O.Gabriel defpues de ellar excomulgado de partTcipátes, 
fobre q lo hizielfc.y diefle poder; y aun deípachada requificoria para q le prendief 
fen.en que le dilató eft c articulo mucho ticpo,y pidiendo D. Ana Mana, que Don 
Gabriel fu marido le diefle los alimentos prouifionales para mientras duralle cfte 
phyto,y para litis expen(ásdel,por fer la lufodicha muy pobre, y no tener coque 
íi'fientatre.ni feguir efle pleyto.ni tener pcifona quede fu parte le acudieífe; fe de- 
f'ndio D.Gabriel, con que es vn hidalgo que no tiene oficio, m caudal, ni hazienda 
^°n qug {urtcntarfeiOi con que data la dicha fu moget los dichos alimécos prouia 
^^nalesdefte pleytt>>y para litis expeniasdelquelc pide, y que quien le fuficntaa 
acudía con todo lo rrecefiário, era Gabriel deMantilla lu padre. 

Y porconflara D.Ana 1er cierta la alegació del dicho fu marido, y □eflaujíni 
Msibilitado de darle losdichosalimentos prouifionales, y lo demas, ofreció in- 
^fmaciondello, y que el dicho Gabriel dcMantillafuíucgro, padre legitimo de 
*^-Gabiiel,cs peiíbna pod«ofa,y tiene enpofl'cfsioncsjy ocios bienes mas 3 zoa*; 

^ ducaj 

m 


ducados de ha 2 ipda>yq de/de que fe caf.^ cÓel dicho fii mas de 20 .añ« 

ú\i 


el*dicho fu íuegto los á fuftentado.afsi en fu cafa, como fuera delb.y que le coulü 


nueron fus bienes de (u dote, que licuó a cafa de fu fuegto,y que.oy dona Ana d» 
fin tenetcóque fultétatíe, niltguir efle pleyto, porq conítaodo leí afsi copeli» 


11 0 vC n ci wiiw iw ifcvw»» «^1 w •• • \ j ' f j • 1 - 

el iiicz de U iglefia al dicho Gabriel dcMancilía a c]uc dicírc a la dicha Ím nuera ios 
dkhos alimentos prouiíionílcs ddlc plc^'Co^y pata litis cxpenlas dcijporcjue oo 

pcrccieffc,niquedaírcindcfcnfa. . ^ . " Ii 

Dm(e ttasiado de lo referido aldicho Gabriel de Matiira,y falio alcganao>9 

dichaD.Anafünuc.ranoceniadercchocnfupictcnfion,yc]ucquandoUt^^ 

\t ;uiiadccdnucnir antcla juñiciaR.cal,por íer lego, y declinóla lurildició de 
de U (glcfia,apcló,y fe querelló por vía de fuerza en la Real Audiencia de no auei 

feuiibido eldicho)ucz,y pidioauto de legos. ^ , , r i fíi 

L^or D.Aoa le precede cocftosbrcucsapücamietos fündar,qcl juez de lalgici 


no hazc fuerza ínconocer,y proceder en dk articulo de losalimctos ptouilioO* 
I i íii Curatn ¿c\a ríicha D.Aua.áloS píd^* 


les dcííc pleyto contra Gabriel de Mácilla íu íucgio de la dicha D« Ana,qlos pi< 
Para lo qüal ic ci-suran dos putos. £l primero, fi cíene fundamecos en dcrcchi^ 
D: Aria, pata que fu í.egro le de los alimentos, y litis expeoías, que no puede doí 

Gabriel í» hijo. ^ 

Y el fcgúdojfi es juez cópetenté para ello el juez de la íg!cfia,q eflaconocieo 

deitc pleito de diborcio , en q fe pidcnJoidichos alimentos ptouifionales,y p» 

luiscxpcnfaideJ. , .. , i . i- - el 

quito íl primer punto , que e! fuegro eñe obligado adarlos ahméfito 

fu ouet 3 ,ie prueua de U Ivfi quis á libcris,§.oon tantñ, tf.de liberis agncfcendis,v 
dicitiH pacté, non folum ceneri filíum aicre, ícd Se cáccera fiiiüuiit) onera piíEÍtar ' 

y eñe mefmo intento prueualaleyfi filia 2Ó.§,íifilius,ff.famii i* heiciísundafpl’'' 

jiiij sntra.f^ n«míffe «¿nefeen ntctjfe hdef.y afsi lo tunóla glotfa ipi- 
fi'uuisaiibnis,^.uon tantú.in wctric.««fM,(3¿ ibi Barcolus, Ídem BartoUis inttac'' 
de .'ilimeutis.nu.ió. i )oroinus PiajiesCou3irub.de fponíalibus,:. p.cap.8.§.6.^ 
..veific.teitioinfetcur,ÍD Ülis vcibisj/wcnoB tantutn filio 'Vtrum,^ eius n/xoTt 
hoiecptíttcin altfxtwes f 2 fíkre;'probat loanncs Crotus in l.ficoiirtácc,3.1cét. peí*** 


Íiccolmn.fin.ff.íolucomatiímcnio, ^ ' 1 x^i)- 

j í Yquienttacoeftepuncoktamente.ylorefuelveenfauoideiícwlaAnacoB’. 

chos fundamcncos,es Pedro Suido in tradatude alimeotis,tit. i.q.? 8.pci tot* . 
prstipuc oti.i.dorfde dizc, que no folo el matidoettaobligado a alirocucu' 
,p:roq fi es pobtc,y la mugei no tiene conque fuftcotarfe{que fonlosctf^ 
nos de nueñ ro articulo) elU obligado a darle los alimentos el padre del tnaí| 
enelnumtio.cuíWÍcqq. fonda, que cfto mefmo procede ejuando la mng^ 
Íleiiódoce,aya,onpcouíencido cl Iuegto en el matrimonio del bijo,ylu 
2 í Vlarazones,porqueelmaridoeflá obligadoadarlosatimentos.a íoi«'‘g|||i 
íiunquenoayalleiiadodotc, vbi vetoipfepróptcr paupeitátem non eñ p(< 
*transfettu t onns in patrcn»,& ficuti patet alit filium, ita 6c nuiú, quxhabe*'** 
’^lia,dcquam aloré tcnecut/ilkiS|Vt dosetSnidu» vbi pioxini¿d.nu',io.&**' ¡f 




dcenelnenuS.dizeprocedeeltaopinionccRmutM^v.- 

niiííecfilio.quimoxiliáperdidctit,cjuiaeocaíu,nibiloniímispACeftcDecjtnuiuni 

alcrc fi filius fu pauper.y alega a Baldo.Ctoto.Ruy no,y ortos en 
fiere.y en la queflion j9-í]ue es la liguiente, funda latamente el melmo Sordo, q 
la nueu fíendo rica, o teniendo con que , tiene obligación a alimenta t a fu luegro, 
fie ndo pobre, que por no fer nueílro punco no le ttacamos, y pov no alargai c ttc, 
en que parece queda baftantemente fundado, que Gabriel de Mantilla tiene obli 

gacion de alimentara doña Ana!unucra,por lcrclla,yfunaiaridotanpobres,y el 

LhoGabrieldcMantillatanpoderofo. _ 

Enauantoalfeeundo punto, que miraa la )urifdicion, tampoco parecetKne 
duda lea juez competente elEclefiaftico.qiie cftáconociedo del diborcio pa- 
ta el articulo de los alimentos prouifionalcs,y demtenn,y litis expelas deííe pley^ 

to oofolo para con elmaiido de doña Ana.fino también para con lu luegto. _ 
Porque aúque es cietta.e infalible regla, quodregulantet ador tcnetut feqm 
fotum rei.l.iurisotdinem.l.incnminali, C. dciuiifdiatoncomn.iudic.cap.il c c- 
ticnslaicom.cap.cumlitgencralede foro compctenti.l.p.tu.a.patt. j.l. 8. &?. 
tic. 5.tib.4.Recopilarion. con todo fi lamuger pone demanda al marido de dibot 
CIO , ciuoad choii (eparationem coramiudicc Ecdefialtico, noes dudab e, que 
ante el puede pedir obliguen al marido a que le dé pata litis expenUs del pleyco, 
y nsicncras durare los alimentos prouifionales , como vno , y otro funda doCla- 
mente loan Gutierrezomnino videndtis Canonic.quxft.cap.24. donde tratando 
d el dtborcio por fcuicia, y malos tratamientos, que es nueftro cafo, dize en el no. 
6. eftas palabras i Steando eft nound»m ex (aferioTihHf (xiffe fwfampraütcam étf. 
dietnam.<ju^intrihu»alihsEc(le[¡a(ii{is'v^^^ f» t»<*lierpetic(eparau9 

nim.tjmadthotum , ^ mutuam cohakitatmem ex caufa magn* feuicu offert tn con^ 
mentí Upfohate , iuáexorÁmanmcompetemprMipit , 'vt áetwformationemtef- 

mmUprohAnem>n,qi,«pretl}itafiMfiaensn,ideti*rcontm,»otnnrlc^^^^^ 

a^teamdeponendápmusmMerempteham.^honefiamwlcrmdumcau^ 

tut pucipiendo manto ,p.hi¡ae parer.tihmne tUi^llam inimiam , ^elmolefltamtn . 

fJa„tfuhP(ettaexcomankatioms,Qdalt]ip<empecamari\sadh,tr,oJuoappUcatis,'t,d 

' I L Y beeo proUgu= í Infdper tabetur .'vt mantas pra/let 'vxor, rvcfteí 
ht» dimet , ttlinsenta Uimmtiae expenfas, cpuxjlaúm mdextdem modera, 
fiecejj cum marito fíifít mifii¡irándatxfcnfi& > ^ mifnctiíapfráia 

..chas autoridades en comprobación de b referido. 

^^v^ricDresiuntaran a loan Gutiérrez nueftra duda , de que fiera juez compea 
* \ Pfclcfiaftic‘>«'’ mdroobteoto pata con el íuegto-,00 esdudab.e teU 

fi,p!.csdixoqoe podia obligar por cenfuias al rtiarido.y afus paa 

pon ler a lamuger, y nuera en el depo(íto,e imponerles pe- 

drés a que “ . j,- a,bittio;y fien el marido que milita la mifma tazón, que ta 

"f^trenquaritd^ 

f . ^ I.. r^-.ioei los alimentos prouifionales, y de inteno, y pata litis expen- 

fas umbien lo dcuc ferpa» con elfuegto, pues eodefeaodcl marido eftá obli- 


nci nijo a dar aumentos a la nuera, como fund^' 

mos en c! primero punco. 

7 Y la tazón es, nam íicuti caufa dibortij fpcdat ad iiidiccm Eedefiafticum , eX 
Gucicirez,¿Jc ab eo aiiegatis vbi Ujpra,ifa cjui curnc^ue arcictilus eniv^rgens, vcl Je- 
pendens ab cajcap.cuám, vbi Abbas, óe aíij omnes de ordinc cognic'^jonum, cap# 
lacor,c)iii fiüj fine legicimi, iudex cnim cau&píincipalis eít cciam iudex acceííorij 
y fi Doña Ana no puede íeguir el pleyeo de diborcio ante el Ecciefiaftíco, fino 
le dan mientras durare alimentos, y para litis cvpenias obligarla, que para efto in- 
tentara diícrecc pley cojy anee la juílicia Real era obligarla a (juc lo dexara de pro 
fcguir.y diiiidir el eonocimicBto de la caufa del diborcic,y aun prinar al Eclcfiaf- 
tico de U jutil’dicion que tiene, pues le quitan el que pueda mandara fu licíírance, 
lo que fe le dcue dar por derecho, para que pueda profeguirla cau/a. 

8 No negamos, que fi Doña Ana pretendiera poner demanda de alimentos a fif 
fu€gro,para que íe los dieíTc mientras duraíle el matrimonio, no auiendo incenca- 
dodpleyto de diborcio,oauiendolo intentado, era prcciíTo feguirfu fuero, y có- 
oenirle anee la juílicia Real: Pero lo quedezimos es, que pidiendo los alimentos 
prouifionaícs,que duran mientras dura el píey co de diborcío es juezcompccence 
el £ddíafiico,quc eftá conociédo del para obligara el fuegro de Doña Ana, aun 
quefcalego,a quefelosdé,y para Jidsexpenfasjargum. texr. ín cap.de prudencia 
de donacioíiibus Ínter, vbi iudex Ecclcfíafljcüs,qüí de caufa matrimonialipnnci 

paii£creognouic,dccaufadotisinc¡dcnticognofccrepotuirjycomodÍ2closDoc 

cores, que mas bien ficnten , fi la muger principaliter intenta pedir íu doce al ma-i 
lidojo a fu fuegro,© a fus herederos, fiendo legos, es prcciíTo figa fu fuero, y los efí- 
uengaance la juílicia Real, ve tedié dcfcndicBarboía in I.i. i.parr.a ntu47.tf.folu- 
to macrimoniojy lo tiene la gloífa penúltima in didl.cap. de prudencia, óc in cap. 
ex tcnore de foro compeccnci,BaIdo,y otros muchos, que alega Moncealcprc in. 
pidXi,lib.i.cap.9.num.24ó.Pcrofipidcincidcnccmcnce la dore in caufa diborcij, 
yio mifmulosalimécosprouifionales del picyco mientras durare, nadie ha duda 

do lo pueda hazerance el Eclcfiafticoqucconoce del díborcio, cxpíunbuscon- 
gcílis á Gutiérrez Canonicarumqua:ílionum,didl.cap .2 4.nu,7.<Sd 14 Conamib# 
deippíal, ^.parc.cap.y.^'.^.n.i.Menochiüs de rccüpcrand.poífefsionc, remedio I- 
m>m. 289 .Surdusintraaatu dealiraenc.cic. 7 ,quaeíl,i 6 .num. 47 .cümfcqq. Yaísi 
parece que Doña Ana juftamcntc pidealu fuegro los alimentos prouifionalcSí/ 
litis expenías ante el juez de la Jgiefia , que cftá conociendo del diborcio, que pre- 
tende fe haga por las canias de íu demanda enere ella , y íu m árido para mientr^^ 
durare cfte picy to, y qüe en conocer, y proceder en efte articulo el dicho juezoP 
hzs fuerza, y qucafsifc dcuc declarar, como lo cfperamos. Salva inomnibu^j! 


ElLiUehafiUñ 

Á(Qttdoié0f 


